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тотовленію политическихь и сощальныхь кризисовъ въ какой-ни- 
будь болфе отсталой въ промышленномъ отношений странф; вся 
же отрицательная сторона капиталиетическаго развития, выражаю- 
щаяся въ вовростаніи, экономическаго, могущества. буржуазіи, въ 
увеличеніи числа ‘состоятельныхь лидь и въ ‘подготовлени почвы 
для всевозможныхъ буржуззно-демократическихь  компромиссовъ, 
сосредоточивается внутри данной: капиталистической. страны. Легко 
понять, какія. послфдетвйя должно это’ оказывать на положен!е дЬла 
въ такой промышленно-развитой стран, какъ, наприивръ,: Англія; 
тдф пролетаріату приходится вести борьбу не только: съ силами 
промышленной, но также и съ силами постоянно растущей торговой 
иуденежной буржуазии. преодолфвать, волёдетв!ю, этого, двойное и 
тройное  сопротивлене, оказываемое соціалистическому движению 
со стороны организованныхъ защитниковъ капиталистическаго 
строя. Оо ивсхъ сторонъ міра притекалогъ въ руки англійскихъ 
капиталистовъ все новые и новые денежные рессурсы, позволяю- 
ще имъ идти на вфкоторыя ‘уступки. требованіямъ органивован- 
ныхъ рабочихь массъ, довольствуясь меньшимъ процентомъ про- 
мышленной прибыли, и расширять область тВхъ капиталистиче- 
ских общественныхь отношенй ‘и учрежденій (наемная печать, 
избирательный подкупь, благотворительность, прислуга, наемное 
войско и пр.), которыя укрфиляють ихъ капиталистическия повицін 
въ борьбћ съ соціализмомъ. Такимъ образомь и, въ томъ, что ка- 
саетоя денежныхъ капиталовъ, именно міровые размёры капитали- 
стическаго развитія, опирающагося на международную эксплуатацию, 
даютъ возможность капиталистамъ данной. страны. достигать :та- 
кого колоссальнаго накопленія :богатствъ; при одномъ и. томъ же 
контигент промышленныхъ рабочихь, которое представляеть для 
послфднихь трудно преодолимое препятотве въ ихъ стремленін къ 
визворженію капиталистическато строя. 


Наконецъ, намъ товорятъ, что’ развитіе капиталистической иро- 
мышленности должно необходимо предшествовать сощалистической 
организащи общества еще и’ потому; что только’ оно. одно. спо- 
собно. подготовить малеральныя условія для перехода къ сощали- 
стическому строю, при чемъ это подготовлен!е матеральныхь ‘ус- 
ловій заключается въ томъ, что’ крупная калиталистическая про- 
мышленность организуеть все нащональное! производство на 0с- 
новахъ коллективнаго труда и въ такихъ размфрахь, которые 
разсчитаны на удовлетвореніе потребностей не отдфльныхъ семей 
или групть, а’ пфлаго населенія. 

Но легко видфть, что именно международная, основа. капитали- 
листическаго способа производства придаеть всей этой организаци 
національнаго производства подъ вліяніємъ его развитіл такой 
характеръ, что она оказалась бы совершенно не соотвтствующей 
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дБйетвительнымъ матеріалънымъ потребностямъ данной страны, 
если бы опа по своимъ политическимъ и духовнымь условямъ 
уже была готова къ переходу къ соціалиетическому строю. 

«Буржуазія своей эксплуатащей міровото рынка придала про- 
изводству и потреблению коемополитическую · форму». И чёмъ 
боле подвинулоеь впередъ капиталистическое развитіе данной 
страны, чфмъ болфе’ приближаются къ міровымъ раямёрамь’ глаз- 
ныя отрасли ‘ея’ обработывающей промышленности, тёмъ ‘менфе’ 
он отвфчають ‘окопомическимь потребностямъ самого положезия’ 
этой страны. Въ то время, какъ ткацкія. фабрики и металлуртиче- 
єкіо заводы Англі способны снабдить тканями и ‘металлическими 
издфліями всю Европу; та же самая Англія не въ состояній была 
бы, при теперешней организащи ея нащональнаго’ производства, 
прокормить себя въ теченіе трехъ ‘или четырехь мфояцевь въ 
тоду. Спрашивается: что ‘стала бы дфлать :Англія со своими фабри- 
хами и машинами, если бы она захотфла ликвидировать капитали 
стическую организацію своего производства и поставить свое 
нащюнальное хозяйство вн зависимости отъ промышленной кон= 
курренци ‘и кризисовъ мірового рынка? Ей, очевидно, пришлось бы 
или перестраивать заново всю матеріальную обстановку ‘своего 
національнаго производства, или же отложить ликвидадио буржу- 
азнаго строя до того времени, когда послфдняя могла бы произойти 
въ разибрахь уже’ не нащюнальнаго; а международнаго · сощали- 
стическаго переворота. Такъ какъ вся хозяйственная организащя 
развитыхъ капиталистическихъ страпъ построена внф всякаго с0- 
өбраженія’ съ дЪйствительными потребностями самого населенія, — 
въ чемъ именно и заключается главная причина такъ называемой 
вовременной промышленной анархіи-—то въ высшей степени етран- 
мою является та мысль, что эта именно хозяйственная организація, 
нисколько не со0браженная съ экономическими потребностями на- 
«оленя, можеть служить’ готовыми рамками для перехода къ плано- 
ифрной сощалиетической организаций національнаго производетва. 
Легко видфть, что въ ‘гораздо’ боле выгодномъ положенш, въ 
этомъ отношенін, ‘находятся тћ болфе отеталыя, въ смысл эконо- 
мическаго развитія, капиталистическія страны, которыя еще не’ 
впособны охватывать своимъ производствомъ обширныя "области 
мірового рынка, а принуждены: довольствоваться въ: главной‘ сте- 
шени внутреннимь сбытомъ. Менфе совершенная въ техническомъ 
отношенін, промышленная организація такихъ · странъ гораздо 
боле приспособлена, по! своимъ матеріальнымъ условіямъ, къ 
переходу къ общественно-планомрной организащи національнаго' 
производства, при чемъ соотвфтствующие ея экономической отста- 
чости сравнительно небольшие размёры ‘тБхъ торговыхъ и денеж- 
ныхь капиталовъ, которые сосредоточиваются въ рукахъ өя буржу- 
азін, представляють гораздо меньшее препятстве для такого пере- 


